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VEC:

Pripomienky k navrhu novely zakona €. 245/2008 Z.. z. o0 vvchove a vzdelavani

Slovensk4d rada rodicovskych zdruZzeni (d’alej len SRRZ, ktora zastupuje 1870
organiza¢nych jednotiek rodi¢ovskych zdruzeni pri Skole a pri Skolskom zariadeni podéava
k predloZzenému navrhu novely zak. ¢. 245/2008 Z. z. (LP/2020/562) konkrétne pripomienky
a poukazuje na to, ze zakon s jeho novelami musia mat’ silad s Vyhlaskami a Smernicami.

Clanok I
1) Bod 2. § 2 pism. f)
Navrhujeme text z pévodného zakona o vzdelavani ¢. 245/2008 Z. z. podl'a § 2 pism. f)
Pripomienky:
V novele chyba v definovani vychovy pojem — socializacia, ktora je podstatna pre komplexny
proces ucenia a socializacie zamerany na dieta alebo Ziaka s cielom rozvijat’ jeho osobnost’
po stranke telesnej a duSevne preto mame za to, aby to vo vychove bolo definované.

...,vychovou komplexny proces u€enia a socializacie zamerany na diet’a alebo Ziaka s cielom
rozvijat’ jeho osobnost’ po stranke telesnej a duSevnej®, ...

2) Bod 35.§13

Neriesi didaktické prostriedky pre zakladni umeleckt Skolu, ¢o suvisi s tym, Ze nie je
legislativne upravena, ze pripravuje ziakov na povolanie. Navrhujeme doplnit’ v bode 35 v § 13
0ds. 1) -13) Ze a to plati aj pre zakladné umelecké Skoly.

Pripomienky:

Tato legislativna tprava pre zakladné umelecké Skoly podl'a povodného zdkona 0 vzdeldvani
¢. 245/2008 Z. z. je diskrimina¢nd a zasahuje aj do ochrany prav dietat’a, pretoze zakladna
umelecka Skola nie je zaradena do Skoly, ktora pripravuje zZiaka na povolanie.

3) Bod 70. §27
Neriesi zakladnu umelecku skolu, aby bola zaradena ako Skola, ktora pripravuje Ziaka na
povolanie, ale nezahriiuje sa do 11- ro¢nej povinne $kolskej dochadzky.
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4)

Doposial’ ide o rieSenie, ze podavané vzdelavanie v zakladnej umeleckej Skole sa nepovazuje
za sustavnu pripravu na povolanie, aj napriek tomu, Ze zakladna umelecka Skola pripravuje
Ziakov na Stidium odborov vzdeldvania umeleckého zamerania v strednych Skoldch a v
konzervatoridch; pripravuje aj na Stidium na vysokych Skoldch s pedagogickym alebo
umeleckym zameranim.

Pripomienky:

Tato legislativna tprava pre zakladné umelecké skoly podl'a povodného zdkona o vzdeldvani
¢. 245/2008 Z. z. je diskriminacnd a zasahuje aj do ochrany prav dietat’a, pretoze zakladna
umelecka $kola je v ramci Smernici MSVVaS SR &. 23/2017 vyltcena v bode ¢. 12 z Eerpania
finan¢nych prostriedkov a taktiez sa nemdze uchadzat’ o finan¢né prostriedky z eurofondov.

Bod1l.a7.

§ 2 pism. ¢) zakona

Staré znenie

Na ucely tohto zdkona sa rozumie:

- ziak fyzicka osoba ktora sa zucastnuje na vychovno-vzdeldvacom procese v zakladnej skole,
strednej Skole, v Skole pre deti a ziakov so Specidlnym vychovno-vzdelavacimi potrebami a
zakladnej umeleckej Skole

Nové znenie
Na ucely tohto zakona sa rozumie

- ziak fyzicka osoba vo veku najviac 26 rokov, ktora sa zucastiiuje na vychovno -vzdelavacom
procese v zakladnej Skole, strednej Skole , v Skole pre deti a ziakov so Specialnym vychovno-
vzdeldvacimi potrebami a zdkladnej umeleckej skole.

§2 ods. ae)

- ucastnikom vychovy a vzdelavania fyzicka osoba od 27 rokov veku, ktora sa zucastiiuje na
vychovno-vzdeldvacom procese v zakladnej Skole, strednej Skole , v Skole pre deti a Ziakov so
Specidlnym vychovno-vzdeldvacimi potrebami a zédkladnej umeleckej Skole.

Pripomienky:

- Na zéklade veku sa delia osoby na ziakov (do 26 rokov vratane) a tcastnikov vychovy
a vzdelavania od 27 rokov.

Uvedené rozdelenie méa vplyv néasledne na samotné financovanie vzdeldvania tychto osob
pretoze osoby do 26 rokov st podla zakona €. 597/2003 Z. z. a nariadenia vlady 630/2008 st
financované normativnym prispevkom vo vyske 100% v dennom $tadiu podla jednotlivych
kategorii. Toto rozdelenie 0s6b podla veku je diskriminaéné, anti socialne a v rozpore s Ustavou
SR.

Osoby od 27 rokov podl'a navrhu budu financované prepoétom koeficientu 0,1 ako ,,ostatni
ziaci®, v tejto polozke ,,ostatni Ziaci“ boli vedeni len Ziaci, ktori neboli Ziakmi dennej formy
Studia.

Z uvedeného vyplyva, Ze Ziaci ktori st ziakmi 1. ro¢nika podl'a doteraz platnej legislativy vo
veku 26 rokov by si po nadobudnuti G¢innosti novely zdkona museli za Stidium platit’ alebo,
ak by Ziak nemal finan¢né prostriedky, tak by musel §tidium ukondit’. V praxi to znamena, Ze
ak by mala stredn4 odborna skola 100 takychto Ziakov, ktori by boli deleni na skupiny, Skola
vykryty rozpocet pre zaplatenie mzdy pre cca 12 - 13 pedagogickych zamestnancov.

Z uvedeného vyplyva, ze pokial’ by si tato osoba (ucastnik) Stadium neplatila, Skola by finan¢ne
nevedela zabezpecit’ jeho denné Studium.

Preto je moZné povazovat tito novelu zdkona za diskrimina¢nu, anti socialnu nakol’ko to nie je
externu formu $tudia ale denna forma $tadia a tato osoba nie je zarobkovo ¢inna ale je
ziakom dennej formy Studia.



Tato novela sa dotkne najma osdb, ktoré neukoncili zakladnt a strednu Skolu do veku 26 rokov
a Stat im doteraz umozioval doplnit’ si vzdelanie. Touto novelou im bude odobraté pravo na
vzdelanie, nakol’ko sa nejedna o rozsirujuce vzdelanie ale o ziskanie zakladného a stredného
vzdelania . Dotyka sa to najmd mensin v marginalizovanych romskych komunitach. Tymto im
Statu odoprie pravo na vzdelanie, Co je proti tistavné.

V osobitnej Casti je k bodu €. 1 uvedené, Ze osoba nad 26 rokov, ktora sa bude zucastiiovat’ na
vychovno-vzdeldvacom procese je v ndvrhu zakona definovand ako ucastnik vychovy a
vzdelavania s pravami a povinnostami rovnakymi ako ma ziak. Toto samotné tvrdenie je s
ohl'adom na financovanie takejto osoby zavadzajuce, pretoze na rozdiel od ziaka do 26 rokov
ktorému bude vzdelanie poskytnuté bezplatne, tak osoba nad 26 rokov si bude musiet’ za
Studium platit’ alebo Stdium ukoncit, ak nema financie, pretoze Skola nebude schopna
finan¢ne zabezpecit’ financné vydavky pre takato osobu —denného Zziaka bez prijmu. Tymto sa
obmedzuje aj moznost’ poskytntt’ vzdelanie podl'a potrieb trhu prace

Clanok 42 ods 2 Ustavy SR

Obcania maju pravo na bezplatné vzdelanie v zakladnych Skolé4ch a strednych Skolach, podl'a
schopnosti obana a moznosti spolo¢nosti aj na vysokych skolach.

5) Bod 43.

§16 ods. 3 pism. b)

Staré znenie

Nizsie stredné vzdelanie ziska Ziak Gspesnych absolvovani posledného ro¢nika ucelenej Casti
vzdelavacieho programu odboru vzdelavania pre druhy stupei ZS alebo uspe$nym absolvovani
prvého ro¢nika péatro¢ného vzdelavacieho programu odboru vzdeldvania strednej Skole.

Nové znenie:

Nizsie stredné vzdelanie ziska ziak uspeSnym absolvovanim externého testovania ziakov a
posledného roénika vzdelavacieho programu pre druhy stupei ZS, Gispesnym absolvovanim
extern¢ho testovania Ziakov a posledného roénika ZS, ak ide o Ziaka podla § 97 ods. 5 pism. a)
uspeSnym absolvovanim extern¢ho testovania Ziakov prvého roc¢nika péitrocného
vzdelavacieho programu odboru vzdelavania strednej Skole.

Pripomienky :

Testovanie deviatakov v sucasnosti slizilo ako pomocny nastroj pre prijatie na strednt $kolu
bez prijimacich skuSok. Po schvaleni tejto novely bude Gspesnym testovanim T9 podmienené
ukoncenie celého druhého stupna Stiidia, ktoré trva 5 rokov.

Tato formulacia ukoncenia Studia by znemoznovala Ziakovi, ktory sa nezucastni pripadne
neuspesSne vykona test T9 Studovat’ nésledne na strednej Skole a zaroven ziskat' doklad o
uspeSnom ukonceni niZSieho stredného vzdelania. Deklarovany zdmer o umozZneni ziskania
nizsieho stredného vzdelania pre Ziakov podl'a § 97 ods. 5 pism. a) ( mentalne postihnuty variant
A) je fiktivny nakol’ko testy T9 boli koncipované narocnost’ou a rozsahom uciva pre intaktnych
ziakov.

To znamena, ze v pripade, ak sa Ziak nezucastni prvého a druhého terminu testovania T9 bude
mat’ vysvedCenie a v dolozke tohto vysvedCenia bude uvedené, ze neziskal vzdelanie
poskytované zakladnou Skolou aj v pripade, Zze Ziak prospel. Na zéklade toho je mu nasledne
znemoznené d’alSie Stidium na strednej Skole. Je to nekoncepéné riesenie.

6) Bod 68.

§25 ods. 9

Staré znenie

Ziak, ktory nepoziadal o vykonanie komisionalnych skiisok podl'a ods.5 , vykona komisionalne
skasky po ukonceni osobitného spdsobu plnenia Skolskej dochadzky. Podla vysledkov
komisionalnych skusok riaditel’ $koly zaradi Ziaka do prislusného ro¢nika



Nové znenie:

Ziak, ktory nepoziadal o vykonanie komisionalnych skiisok podl'a ods.5 , vykona komisiondlne
skusky po ukonceni osobitného sposobu plnenia Skolskej dochadzky ak o vykonanie
komisionalnych skusok nepoziada , riaditel’ $koly uvedie tuto skuto¢nost’ v katalogovom liste
ziaka a vyradi ho z evidencie Skoly

Pripomienky

V pripade schvalenia novely v tejto forme je redlne, ze zakonny zastupca poziada o osobitny
spdsob plnenia Skolskej dochadzky len na jeden rok. Po uplynuti roka strati povolenie platnost’
a zakonni zastupca nepoziada o vykonanie komisionalnej skusky, Ziak nezacne plnit’ povinnt
Skolsku dochédzku, skon¢i platnost’ rozhodnutia o povoleni plnit’ povinna skolsku dochadzku
v zahraniCi a riaditel’ ziaka vyradi z evidencie Skoly. Tymto mdze nastat’ situdcia, ze ziak si
nebude plnit’ povinnu Skolskt dochéddzku ani v SR ani v zahranic¢i, nakol’ko zdkonny zastupca
ma povinnost’ informovat’ riaditel'a o mieste $tadia Ziaka k 15.9. nasledujuceho skolského roku
a riaditel’ preto uvedeného Ziaka nebude mat’ povinnost’ hlasit’ na Urade prace socialnych veci
arodiny ako ziaka, ktory si neplni povinnu $kolskt dochadzku ( tato situacia je bezna v Skolach,
ktoré navstevuju ziaci z MRK). Mo6ze vzniknut stav, ze ziak nebude navstevovat’ pocas
povinnosti plnenia povinnej $kolskej dochadzky Ziadnu $kolu a nebude o tom ani Ziaden
zaznam a zakonny zastupca nebude stihany. Této evidencia ziakov, ktora bola doteraz zavedena
zakonom, bola ako reakcia na v minulosti vzniknuta situdciu, ktora bola ukoncend tragédiou
istého dietat’a, ktoré nefigurovalo v ziadnom systéme a rodicia jeho mftvolu ukryvali v dome.

7) Bod 76.

Staré znenie

§ 28 ods. 8

Deti pre ktoré je predprimarne vzdeldvanie povinné, sa spravidla zarad'uju do samostatne;j
triedy. Deti so Specialnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami sa zarad’'uju do tried spolu s
ostatnymi det'mi alebo do samostatnych tried pre deti so $pecidlnymi vychovno - vzdelavacimi
potrebami. Do samostatnej triedy pre deti so Specidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami
nemozno zaradit’ diet'a vylu¢ne z dovodu, Ze pochadza zo socidlne znevyhodneného prostredia;
ak samostatnu triedu tvoria len deti zo socidlne znevyhodneného prostredia, v triede moéze byt’
najviac 16 deti. Samostatné triedy moZno vytvarat’ aj pre deti, ktoré sa ucia cudzi jazyk; najvyssi
pocet deti v takejto triede je 12. Individudlnu logopedickt ¢innost’” zabezpecuje v materskej
Skole logopéd, ktory je zamestnancom zariadenia vychovného poradenstva a prevencie.

Nové znenie

§ 28 ods. 7 druha veta sa vypusta

Deti pre ktoré je predpriméarne vzdeldvanie povinné, sa spravidla zarad'uji do samostatnej
triedy. Deti so Specidlnymi vychovno-vzdeldvacimi potrebami sa zarad’uji do tried spolu s
ostatnymi det'mi alebo do samostatnych tried pre deti so Specidlnymi vychovno -vzdelavacimi
potrebami. Do samostatnej triedy pre deti so Specialnymi vychovno -vzdelavacimi potrebami
nemozno zaradit’ diet’a vylu¢ne z dévodu, ze pochadza zo socidlne znevyhodneného prostredia;
ak samostatnu triedu tvoria len deti zo socidlne znevyhodneného prostredia, v triede moze
byt najviac 16 deti. Samostatné triedy mozno vytvarat’ aj pre deti, ktoré sa ucia cudzi jazyk;
najvyssi pocet deti v takejto triede je 12. Individualnu logopedicku ¢innost’ zabezpecuje v
materskej Skole logopéd, ktory je zamestnancom zariadenia vychovného poradenstva a
prevencie.

Pripomienky

Utelom tejto novely je zamedzit' potencilnej segregéacii deti zo socialne znevyhodneného
prostredia (d’alej len SZP). Touto novelou sa vSak nevytvaraji podmienky na zamedzenie
vytvarania samostatnych tried pre ziakov so SZP, nakol’ko vytvéaranie segregovanych tried v
narodnostne zmieSanych Skolach je presne definované dikciou zédkona a tento § umozioval



segregovanym MS a ZS znizit' podty Ziakov v triedach a tak im umozZnit' individudlny a
inkluzivny pristup. Tato novela v skuto¢nosti umoznuje do takychto tried zaradit’ vyssi pocet
ziakov t. j. napr. pri 5 ro¢nych det'och z poctu 16 na 22. Tato skuto¢nost’ znacne obmedzi
inkluzivny a individualny pristup k vzdelavania tychto deti.

8) Bod 91. a 95.

Staré znenie

Najvyssi pocet ziakov v triede zékladnej skoly je:

a) 24 ziakov v triede, v ktorej su Ziaci viacerych ro¢nikov prvého stupna zakladne;j

Skoly,

b) 22 ziakov v triede prvého rocnika,

¢) 25 ziakov v triede druhého az Stvrtého roc¢nika,

d) 29 ziakov v triede piateho az deviateho ro¢nika.

Nové znenie

Najvyssi pocet ziakov v triede zakladnej skoly je:

a) 24 ziakov v triede , v ktorej st ziaci viacerych ro¢nikov prvého stupiia zékladnej Skoly

b) 25 ziakov v triede prvého az Stvrtého roc¢nika

c¢) 30 ziakov piateho az deviateho roc¢nika

Novela tohto § znenia zédkona je navrhovana z dévodu zjednotenia maximélneho poctu Ziakov
v triedach s cielom zachovania nemennosti triednych kolektivov a doplnenie moznosti spajat’
ziakov do skupin. Nakolko k zmenam triednych kolektivov v praxi nedochddza z dévodu
rozdielnych poctov ziakov v jednotlivych triedach a stupnoch, ale najmd z dévodov
neprospievania a pripadne odchodu Ziakov zo ZS. Navysit’ pocet Ziakov $kola mala aj v dnesnej
forme zakona, kde mala pri splneni poziadaviek osobitného predpisu navysit pocet ziakov o
troch a preto povazujeme toto odévodnenie za neopodstatnené. V praxi mdze toto navysenie
napr. znamenat’, ze v pripade 1. ro¢nika sa moze navysit' pocet ziakov o troch s moznostou
navySenia o dalSich troch v pripade, ak st splnené poziadavky osobitného predpisu
(opakovanie, prestup, zmena TP), o je u Ziakov zo SZP bezné. V kone¢nom dosledku sa tak
moéze do prvého roénika ZS zaradit’ 28 Ziakov zo stiéasnych 22. Toto navy$ovanie poétov moze
spdsobit’ zvySené pocty ziakov a zniZenie individualneho pristupu ucitel’a.

V tomto ustanoveni novely zdkona je navySe odobrana moznost’ zriad'ovatelovi Skoly zniZit
pocty ziakov pod minimélny pocet z osobitnych dévodov, ako to bolo napr. pri SZP, pripadne
vyucovanie v narodnostnom jazyku mensin.

V praxi ani pri minimalnom zniZeni poctu Ziakov pod stanoveny pocet nebude moct
zriad'ovatel’ uplatnit’ vyssSie uvedené osobitné dovody a dojde v lepSom pripade k spajaniu
ro¢nikov alebo k ruSeniu mensich $kol.

9) Bod 100.

§ 30 ods. 4

Staré znenie:

V osobitnych pripadoch, najméd ak je najbliz§ia zdkladnid Skola taZzko dostupna, moéze
zriad’ovatel’ zékladnu Skolu podl'a odsekov 1 a 3 zriadit’ aj pri nizZSom pocte deti.

Nové znenie

Vypusta sa celé znenie z dovodu racionalizacie a optimalizéacie $kol a Skolskych zariadeni.
Pripomienky:

V praxi tdto novela znamenad, Ze zriad’ovatel’ nebude mat’ moZnost’ od nadobudnutia jej platnosti
zriadit’ ZS s niz§im poétom Ziakov ako je stanoveny minimélny pocet a to ani v osobitnych
pripadoch. ( 1-4 ro¢nik 30 zZiakov, 1-9 ro¢nik 150 Ziakov). Jednoduchy néstroj na zruSenie
povodnej Skoly je inStitut niitenej spravy kde sa dand Skola zrusi a podl'a novely uz nebude
mozné ju zriadit’.



Excelentny nastroj na rusenie malotriedok ¢o ma zasadny vplyv taktieZ aj na menSinové
Skolstvo pri spojeni tychto dvoch ustanoveni aj ked’ to je zaobalené v udajne navysSenych
poctoch ziakov v triedach a zvySenie minimalneho poctu Ziakov v suvislosti s odobranim
pravomoci zriad’'ovatel'a v osobitnych pripadoch znizit’ pocet ziakov v triede.
V § 17 sa za odsek 4 vkladaju nové odseky 5 az 7, ktoré zneju: (5)Ministerstvo moze
predbeznym opatrenim pred vydanim rozhodnutia vo veci vyradenia zo siete rozhodnut’ o
preruseni poskytovania vychovy a vzdelavania a urcit’
a) Jednu skolu alebo viac $kol, ktoré budti do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci vyradenia zo siete poskytovat’ vychovu a vzdelavanie detom alebo ziakom Skoly,
ktorej sa konanie o vyradenie zo siete tyka a
b) pocty ziakov jednotlivym $kolam, ak ma vychovu a vzdelavanie poskytovat’ viac Skol.
(6) Rozhodnutie podla odseku 5) straca ucinnost dnom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci vyradenia zo siete. Odvolanie proti rozhodnutiu podl'a odseku 5) nema
odkladny ucinok.
(7) Skola podla odseku (5) pism. a) bezodkladne oznami zdkonnému zastupcovi dietata,
neplnoletého Ziaka alebo neplnoletého posluchéaca alebo plnoletému ziakovi alebo posluchacovi
Skolu alebo skoly uvedené v rozhodnuti podl’a odseku 5).
Zaver: jednoznacna optimalizacia siete aj ¢o sa tyka malotriedok ak to nepdjde po dobrom tak
pojde o povinnost’ ako ndstroj printtenia.

10) Bod 160.

§68 ods. 3 a 4

Staré znenie:

(3) Uchadzacovi, ktory bol prijaty na stidium, oznami stredna Skola termin, miesto a spdsob
zapisu na Stadium spolu s doru¢enim rozhodnutia o prijati. Stredna Skola vykona zépis prijatych
uchédzacov, ktorym bolo doruc¢ené rozhodnutie o prijati na $tidium na strednu Skolu, na
zaklade zapisného listka, ktory vyda prisluSna zékladna Skola; zékladna Skola vyda uchadzacovi
o Studium iba jeden zapisny listok, ktory je prenosny. Zapisny listok si poneché strednd Skola,
na ktora sa uchadzac zapiSe. Ak je uchadzac uspeSny aj na d’alSej strednej Skole a uprednostni
Studium na tej strednej Skole, zrusi zapis, vyzdvihne si zapisny listok a odovzda ho tej strednej
Skole, na ktoru sa zapiSe. Ak sa uchddza¢ nezapiSe, rozhodnutie, ktorym bol uchadzag prijaty
na Studium v strednej Skole, je neplatné.

(4) Proti rozhodnutiu riaditel’a strednej Skoly o neprijati sa moZe uchadza¢ alebo zakonny
zastupca maloletého uchadzaca odvolat’ v lehote do piatich dni odo dia doru€enia rozhodnutia.
Proti rozhodnutiu o neprijati riaditel'a cirkevnej strednej Skoly alebo riaditel'a sukromnej
strednej Skoly moZe uchadzac alebo zdkonny zastupca maloletého uchadzaca podat’ Ziadost’ o
preskimanie rozhodnutia do 15 dni odo diia doruc¢enia rozhodnutia.

Nové znenie:

§ 68 ods. 3 a 4 zneju:

Ak bol uchddzac prijaty na vzdelavanie v strednej Skole, ktora uviedol na prihlaske na
vzdelavanie ako skorSiu v poradi, rozhodnutia o prijati uvedené v prihlaSke na vzdelavanie v
d’alSom poradi stracaju platnost’.

Pripomienky:

Podrla doteraz platného zakon o vzdeldvani bola dana moznost’ vyberu z dvoch §kdl aj po podani
prihlaSky a prijati na obidve Skoly uvedené v prihlaskach a to formou zapisného listka. Na
zéklade navrhovanej Upravy ide o nedemokratické rieSenie a je odobrata moznost’ zdkonnému
zastupcovi alebo Ziakovi zmenit’ prioritna Skolu za druhu v poradi po zaslani prihlasky alebo
uspesnom absolvovani prijimacieho konania na prioritna Skolu. Nie je rieSena zmena situacie
t. j. vyber druhej $koly ako prioritnej.



Zikon 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave

CL1I
1) Bod 24.
Vyradenie zo siete V § 17 sa za odsek 4 vkladaji nové odseky 5 az 7, ktoré zneju: (
5)Ministerstvo méze predbeznym opatrenim pred vydanim rozhodnutia vo veci vyradenia zo
siete rozhodnut’ o preruseni poskytovania vychovy a vzdelavania a urcit’
¢) jednu Skolu alebo viac §kol, ktoré budi do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
vyradenia zo siete poskytovat’ vychovu a vzdelavanie detom alebo ziakom Skoly, ktorej sa
konanie o vyradenie zo siete tyka a
d) pocty ziakov jednotlivym Skolam, ak ma vychovu a vzdelavanie poskytovat’ viac §kol. (
6) Rozhodnutie podl'a odseku (5) straca ucinnost’ dnom nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci vyradenia zo siete. Odvolanie proti rozhodnutiu podl'a odseku (5) nema
odkladny G&inok. (7) Skola podla odseku (5) pism. a) bezodkladne oznami zidkonnému
zastupcovi dietat’a, neplnoletého Zziaka alebo neplnoletého posluchaca alebo plnoletému
ziakovi alebo posluchacovi Skolu alebo skoly uvedené v rozhodnuti podla odseku (5).
Pripomienky:
Je to nové ustanovenie zakona, ktoré je likvidacné pre Skoly ako aj zriad'ovatel'ov $kol. Spravne
konanie vo veci vyradenia sa mdze zacat’ na navrh Statnej Skolskej in§pekcie, okresného tiradu,
zriad’ovatel’a Skoly, ministerstva Skolstva. Zakon neurcuje, za akych konkrétne definovanych
podmienok mdze ministerstvo vydat’ predbezné opatrenie. V pripade, ak vSak uz bude takéto
predbezné opatrenie vydané nema odkladny ucinok t. j. je ihned’ vykonatel'né. Po nadobudnuti
vykonatelnosti nastava stav, ze ziaci, aj proti ich voli, buda direktivnym rozhodnutim
premiestneni do inych $kol. O vybere Skoly totiz rozhoduje ministerstvo a ministerstvom uréena
Skola vobec nemusi zodpovedat’ predstavam a poziadavkam Ziaka alebo jeho zakonného
zastupcu. Proti tomuto ,,premiestneniu sa ziak nemoéze ani odvolat’ t. j. musi sa mu podriadit’.
V tomto pripade ide o priamu diskriminaciu a porusenie zakladnych Tludskych prav
vyplyvajucich zo samotnej Ustavy SR.
Clanok 42 ods 2 Ustavy SR ,,Ob¢ania maji pravo na bezplatné vzdelanie v zakladnych $kolach
a strednych skoléach, podl'a schop-nosti obana a moznosti spolo¢nosti aj na vysokych skolach.*
Vykonatelné predbezné opatrenie ma nasledne dopad aj na pedagogickych ako aj
nepedagogickych zamestnancov Skoly, pretoze tito, ak neposkytuju vychovu a vzdelavanie tak
modze byt s nimi skonceny pracovny pomer resp. sami ukoncia pracovny pomer a to pred
samotnym rozhodnutim vo veci vyradenia zo siete. Ak by s nimi pracovny pomer nebol
skonceny, tak by Skola musela vyplacat’ mzdu aj napriek tomu, Ze realne nevykonavaja svoju
¢innost’. Tym ddvame do pozornosti to, Ze na zéklade presunu Ziakov by Skola nemala financné
prostriedky nie len na prevadzku ale aj na mzdy a takto situaciu by nedokazal osetrit’ ani
samotny zriad’'ovatel’, ked’ze na zaklade vysSie uvedeného by nedostal na dant Skolu financné
prostriedky, ktoré st Skole poskytovane prostrednictvom normativ-neho financovania na ziaka.
Ak ma zriad'ovatel’ vo svojej pdsobnosti napr. 1, 2 alebo 3 Skoly, je doslova absurdné aby
dokézal vyplacat’ mzdu zamestnancom skoly, voci ktorej by bolo vydané predbeZzné opatrenie
a to na zdklade toho, Ze jedinym zdrojom prijmov su vyluéne prijmy z normativneho
financovania. Tym sa vystavuje tak Skola ako aj zriadovatel' trestnému stihaniu vo vecli
nevyplatenie mzdy, neodvedenia dane a poistného.
Ak by spravne konanie nasledne bolo skoncené tak, Ze Skola by nebola vyradena zo siete a
predbezné opatrenie by bolo zrusené, je nasledne priam nemozné, aby Skola dokézala riadne
fungovat’ a poskytovat’ vychovno-vzdelavaci proces.
Poukazujeme na to, ze uvedené ustanovenie zakona sa nie len priamo dotyka skoly,
zriad’'ovatel’a, zamestnancov Skoly ale aj Ziakov a ich zdkonnych zéastupcov, ¢im s priamo
dotknuté prava vyplyvajtce z Ustavy SR.



V novelizovanom ustanoveni § 17 absentuje Specifikacia dovodov na zaklade ktorych
ministerstvo moze vykonat' tak zavazné rozhodnutie vo vztahu k ziakom a ich zdkonnym
zastupcom, Ze direktivne, nedemokraticky bez moznosti podania akéhokol'vek opravného
prostriedku direktivne ur¢i jednu alebo viac §kdl do ktorych sa ziaci musia ,,presunut’™.

Tieto pripomienky boli vypracované v spolupréci so Skolami a ich zakonnymi zastupcami.

SRRZ podporuje vsetky pripomienky dané Odborovym zvdzom pracovnikov skolstva
a vedy SR a tiez vSetky pripomienky dané Slovenskou komorou ucitel'ov.

S pozdravom

Bc. Ing. Julia Lindtnerova
predseda - Statutar



